Comment repondre réellement au
défi de Daech ?
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Certainement, la politique est I'art du possible.

Mais le possible, comme son nom l'indique, exige quelques limites.

La coalition qui agit actuellement en Irak et en Syrie contre I’EI a cru bon de
nouer une alliance avec le Qatar et I’Arabie saoudite.

Le but avoué est sain : montrer qu'’il ne s’agit pas d’une guerre de 1’'occident
contre un monde arabo-musulman congu comme un seul bloc monolithique.

Et il est vrai que les premieres victimes de Daech sont les populations locales,
qu’elles soient chrétiennes, yazidis ou de minorités musulmanes.

La longue apathie de la communauté internationale devant les crimes et
massacres commis en Irak et en Syrie a été stupéfiante.

L’ONU, par exemple, qui avait dépéché une commission depuis 2011 pour
enquéter sur les faits de guerre dans le conflit syrien, a attendu le 15 aofit pour
adopter une position commune sur le sort fait aux minorités par I’Etat islamique,
notamment les Yazidis et les chrétiens.

Les Américains sont intervenus en bombardant les positions ennemies pour
soutenir des Kurdes débordés, de leur propre chef. Saine et nécessaire
intervention, certes.

Mais un examen de conscience international serait nécessaire pour savoir qui
finance et porte les idées de I'ELL

I1 faut dénoncer le double jeu, celui des pétromonarchies du Golfe, mais pas
seulement.

Les Américains notamment sont responsables : pour garantir leurs fournitures en
pétrole, ils ont longtemps fait preuve d’'une coupable mansuétude.

La France aussi est responsable, elle qui a vendu des armes sans se soucier de
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leur destination finale et qui pour obtenir des gros contrats avec le Qatar, sur le
Rafale par exemple, a fermé les yeux sur les agissements louches de 1'émirat.

En réalité, cette étrange situation ne concerne pas que 1'Irak malheureusement,
mais une grande part du monde arabe, jusqu’a la Libye, et méme une partie de
I’Afrique noire, avec les Shebabs de Somalie, et Boko Haram au Nigéria.

Il importe de dire haut et fort, enfin, que ces mouvements terroristes ne sont pas
nés ex nihilo, ni ne se financent tout seuls.

Mais il faut que la coalition soit aussi enracinée : d’abord, il faut qu’elle ne soit
pas simplement militaire. Mais aussi économique, politique et idéologique
puisqu’elle fait face a un nouveau totalitarisme qui vise ces quatre desseins-la.

Pour remédier a cette situation, 'ONU et les instances internationales en général
seraient avisées de se souvenir du précédent de I’apartheid d’Afrique du Sud :
nombre de pays arabes actuels traitent leurs minorités exactement comme le
faisait le régime d’apartheid.

A I’époque, I'ONU avait voté des déclarations et résolutions qui qualifiant le
régime d’apartheid de « crime contre ’humanité » - comme 1’adoption en 1973 de
la Convention internationale pour 1’élimination et la répression du crime
d’apartheid - permirent d’isoler le pays sur la scene internationale pour
provoquer son écroulement final.

Cette technique du boycott a fait ses preuves : on se demande ce que le monde
attend pour l'appliquer aux trop nombreux régimes qui financent aujourd’hui le
djihadisme.

Le « califat » est une barbarie. Mais 1’Arabie saoudite, le Qatar, le Soudan, la
Somalie, le Yémen, eux non plus ne tolerent pas l’existence des chrétiens ni des
autres minorités religieuses.

Au Maroc et en Algérie encore, quoique constitutionnellement il existe un droit
des minorités, dans les faits, il est impossible d'y vivre en tant que chrétien.

Nous ne pouvons pas nous habituer a cette situation, ou alors nous ne sommes
plus I'occident et nos valeurs n’ont aucun sens, et ne veulent rien dire.

Il y a un principe des minorités qu'’il faut faire appliquer sans faiblir.



Il est d’ailleurs étonnant que le seul nom que 1’on arrive a donner a ce territoire
de terreur soit « I'Etat islamique ».

Comme il y avait une « Union des Républiques socialistes soviétiques » dont
aucun terme n’indiquait la localisation géographique, cette dénomination
témoigne de l'actualité de la pensée totalitaire.

Ces islamistes, qui ne reculent devant rien pour établir leur pouvoir, ni
décapitation, ni assassinat des populations civiles, ni mutilation, s’inscrivent ainsi
dans la suite de cette longue idée de territoire nettoyé de ses éléments « impurs »
qui court dans le monde depuis au moins deux siecles.

En face, nous autres occidentaux, continuons de croire que notre civilisation est
immortelle.

Que nous ayons défait deux grands totalitarismes au cours du siecle dernier
semble nous interdire de nous interroger sur les menaces extrémement
pressantes a quoi nous devons faire face aujourd’hui.

Sur une menace précisément, celle du djihadisme mondialisé.

Les événements actuels, dont I’Etat islamique est la figure la plus identifiable et
la plus cruelle, n'ont pas que des ressorts politiques, ou économiques,
contrairement a ce que l'on essaie de nous faire accroire souvent.

Le nouvel ennemi, que nous n’avons pas recherché mais qui nous a désignés
comme tel, est pétri de fanatisme et d’idéologie : il combat pour des convictions
certainement déformées ; pour une foi, sans doute dénaturée puisqu’on nous le
dit, mais pour une foi tout de méme.

Ce qui ne laisse de nous interroger sur notre capacité a y répondre.

Car I’engagement religieux de ces islamistes leur promet le paradis, par quoi ils
n’ont pas peur devant la mort.

Oh, I'on dira que nos armes supérieures nous protegent de leur vindicte.

On a vu cependant plusieurs fois dans 1'histoire les faibles vaincre les forts,
seulement parce qu'une croyance, religieuse ou politique, les animait.

En réalité, nous sommes entrés dans une guerre de religion, et le monde politique



occidental parce qu’il n’est plus religieux n’arrive pas a comprendre ce qui se
passe.

Avec I'Etat islamique, ou Daech, comme on voudra l’appeler, nous fait face un
bloc géographique presque cohérent qui nous désigne comme ennemi et qui
possede des relais idéologiques chez nous, des populations sympathisantes de
l'intérieur.

La France, par exemple, avec pres de 1.000 départs recensés depuis 2012,
constitue aujourd’hui le premier contingent de djihadistes occidentaux opérant en
Syrie et en Irak.

L’Etat islamique, mais aussi toutes les cellules d’Al-Qaida, comme Khorasan, ou
celle qui a enlevé I'otage francais en Algérie, est travaillé par le millénarisme et
I'universalisme de son combat.

Il n’y aura pas de tréve pour nous. Les tétes de I’hydre sont nombreuses et
comme dans le mythe ont tendance a repousser plus nombreuses quand on les
tranche.

Non seulement des populations, en Syrie et en Irak, souffrent déja du joug
barbare que leur imposent ces combattants venus du monde entier, et dont la
drogue, semble-t-il, comme le captagon, redouble la ferveur meurtriere, mais
c’est encore ici méme, a l'intérieur des pays occidentaux que par le truchement
de Frangais de fraiche date de culture musulmane, ou de convertis, que se profile
le risque d’attentats ou d’attaques violentes.

Il ne s’agit pas de céder a la paranoia ou a une quelconque loi des suspects, et il
faut se garder de la tentation de faire de 1’antiterrorisme une politique de
controle général des populations.

Mais il faut dans le méme temps comprendre que la guerre est déclarée et qu’elle
ne sera sans doute pas moins longue que la guerre froide contre le bloc
communiste.

Se pose donc aussi le probleme de la défense que 1’on met en ceuvre face a des
phénomenes comme I’EI, la Libye, ou Boko Haram.

Notre systeme de défense est actuellement inadapté. Il faut imaginer autre chose
pour contrer ces phénomenes de guerre asymétrique.



La dissuasion nucléaire et les armements lourds ne sont pas d’un grand secours
dans ces circonstances.

Ce sont principalement les forces spéciales et les moyens de surveillance qui
doivent étre développés.

[x]

Religions et geopolitique
mediterranéenne
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L’'implantation et la croissance de l'islam en Europe occidentale, généralement le
fait de lourds mouvements de population, sont aujourd’hui trés connues et
documentées.

L’immigration massive qui a lieu depuis une quarantaine d’années contribue a
changer le visage religieux des grandes métropoles européennes et de leurs
banlieues, imposant des défis de taille aux autorités des nations concernées, a
propos notamment de 1’expression publique de la nouvelle religion.

On ignore cependant que les équilibres immémoriaux sont bouleversés des deux
cotés de la Méditerranée : les pays culturellement musulmans, ceux du Maghreb
ou de la péninsule arabique, sont confrontés eux aussi a un nouveau parametre, le
développement du christianisme derriere leurs frontieres, qu’il soit le fait de
populations autochtones converties ou d'une fraiche immigration de masse.

Les chiffres parlent pourtant d’eux-mémes : en Arabie saoudite, terre sacrée de
I’islam et par la particulierement répressive au point de vue de la liberté
religieuse, ou aucun autre culte public que musulman n’est autorisé, on compte
pourtant 1,5 million de chrétiens, majoritairement catholiques, soit 4% de la
population.

Ce sont principalement des travailleurs immigrés, qui gardent le statut
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d’étrangers, mais dont la présence, renforcée par celle des expatriés occidentaux,
se fait de plus en plus embarrassante pour la dynastie régnante.

Celle-ci envoie depuis une dizaine d’années des signes contradictoires : ainsi le
roi d’Arabie a rencontré le Pape Benoit XVI au Vatican en 2007, a la suite de quoi
’on évoquait la construction d'une église a Riyad.

Mais début 2012, le grand mufti d’Arabie saoudite a réclamé le destruction de
toutes les églises de la région, rappelant que la tradition islamique interdisait
qu’on tolere quelque culte que ce soit a proximité des lieux saints que sont
Médine et La Mecque, villes dans lesquelles les chrétiens n’ont d’ailleurs pas le
droit d’entrer.

Reste que la population chrétienne est bien présente, fournissant une main-
d’ceuvre bon marché dont le pays aurait du mal a se passer.

L’Eglise orthodoxe russe a obtenu elle le droit de batir sur le territoire de son
ambassade une église qui arbore croix et autres signes chrétiens ostensibles.

Les chiffres des micro-Etats du Golfe sont a I’avenant : a Bahrein on compte 5%
de chrétiens, aux Emirats arabes unis pres de 10%, au Koweit 8%, a Oman 2,5 et
au Qatar 5%, pour la plupart des expatriés et surtout des travailleurs immigrés
venus des Philippines ou d’'Inde participer aux pharaoniques projets qu’ont initiés
les pétromonarchies ces dernieres décennies.

Méme si les modalités d’acquisition de la nationalité de ces Etats sont tres
restrictives, ces travailleurs étant donc destinés a demeurer des étrangers, les
communautés chrétiennes qu'’ils fondent constituent tout de méme un potentiel
danger social pour les dirigeants.

L'Egypte, on le sait, compte depuis toujours une grosse minorité copte,
antérieure a l'islamisation du pays, estimée aujourd’hui a 11% de la population et
dont la chute de Moubarak a rendu la situation plus précaire encore. La poussée
islamique que le président Morsi tente de maitriser et d’utiliser a son profit risque
de poser de maniere plus briilante encore la question du statut des non-
musulmans dans le pays.

Si la Libye compte, elle, une infime minorité chrétienne, la situation est plus
complexe dans les pays du Maghreb, surtout en Algérie et au Maroc.



Méme si les chiffres varient grandement - pour I’Algérie, ils vont ainsi selon les
sources de 50 000 a 200 000 conversions au christianisme - il est impossible de
nier qu’il se passe quelque chose dans ces pays, une ouverture a d’autres
confessions, que l’on tenait pour inimaginable depuis mille ans.

Les conversions au christianisme sont, autant qu’on puisse en juger, d’abord le
fait de la communauté amazighe (kabyle, ou berbere) qui a, depuis l'invasion
arabe, conservé des traits culturels distinctifs, notamment 1'usage d'une langue
propre et a qui l'islam, en tant que transmis par le Coran, demeure
linguistiquement étranger.

La Kabylie est en outre la seule région d’Algérie ou du temps de la colonisation
francaise une tentative d’évangélisation ait eu lieu, sous la houlette du Cardinal
Lavigerie.

Reste que le réveil de la communauté berbere, en Algérie et au Maroc
singulierement, s’est opéré synchroniquement avec la vague de conversion au
christianisme depuis vingt ans.

Les légendes les plus abracadabrantes courent sur les méthodes prosélytes des
églises évangeliques, comme le fait qu’elles distribueraient visas et dollars contre
une adhésion, mais elles n’ont jamais été prouvées.

Le gouvernement algérien, méme si le satisfait a 1’évidence le colportage de ces
ragot, est pourtant forcé de reconnaitre depuis peu I’évolution des chiffres :
quand il faisait état de 0,06% de chrétiens en 2002, il en admet aujourd hui 0,7%.
La CIA avance, elle, 1% de chrétiens et de Juifs dans tout le pays.

Quoique tous ces chiffre soient apprendre avec précaution, l’augmentation
demeure Quoique tous ces chiffres soient a prendre avec précaution,
I’augmentation demeure significative et si un petit pour cent de population ne
risque pas en soi de bouleverser l'identité 'un pays ni son équilibre, les signes
sont la que les Algériens sont nombreux a aspirer aujourd’hui a autre chose qu’a
la religion de leurs peres, surtout quand elle a tendance a se durcir comme dans
I’époque actuelle.

La présence dans les postes de télévision de pas moins de dix chaines
chrétiennes, émettant bien entendu de 1’étranger, semble d’apres les rares
témoignages recueillis auprés des nouveaux convertis contribuer a cette



ouverture au reste du monde.

Cependant, face a ce mouvement indéniable, les persécutions des autorités vont
bon train depuis une dizaine d’années.

Si la constitution algérienne, héritée de sa fondation socialiste « moderne »,
reconnait la liberté du culte, les entorses sont légion. Depuis 2005,
I’enseignement de la charia est devenu obligatoire pour tous les éleves du
secondaire ; parallelement, le controle des préches s’est étendu et la distribution
de certains ouvrages religieux est interdite.

Toutes dispositions qui invoquées sous 1’habituel argument de la lutte contre le
terrorisme sont prises pour lutter contre les églises chrétiennes.

La loi de 2006, la plus sévere, qui réprime le prosélytisme et oblige de réclamer
une approbation des autorités avant de précher, a conduit a de nombreuses
fermetures de lieu de cultes, ainsi qu’a 1’expulsion de dizaines de pasteurs
protestants.

Au Maroc, au-dela des chiffres ubuesques officiels - tout citoyen du pays, hors
quelques milliers de Juifs, sont censés étre musulmans - on note aussi une tres
forte croissance des adhésions aux églises évangéliques, de 'ordre de 3% par an,
ce qui porterait le nombre de chrétiens a plus de 100 000.

Il ne faut pas négliger aussi la venue de migrants subsahariens, qu’ils soient
étudiants ou refoulés lors de leur tentative de passage vers I’Europe, qui gonfle
les chiffres des disciples du Christ.

Ainsi, la géopolitique méditerranéenne actuelle doit-elle prendre en compte ces
deux facteurs inverses que sont la croissance de l'islam en Europe, des Balkans a
la Scandinavie en passant par la France et le Royaume-Uni, et la naissance d'un
nouveau christianisme au sud du Bassin.

Si les 1égislations européennes sont particulierement tolérantes pour la liberté du
culte, ce n’est pas encore le cas de tous les pays d’Afrique ou de la péninsule
arabique, qui vont pourtant devoir répondre a la question dans les années qui
viennent.

Charles Millon
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